Radomyr Mokryk

CINNOST UKRAJINSKEHO HELSINSKEHO
SPOLKU' NA KONCI OSMDESATYCH LET
20. STOLETI V UKRAJINE

Zacitek vlady Michaila Gorbacova v breznu 198S$ a vyhlaseni politiky ,perestroj-
ky“ a ,glasnosti“ zapfi¢inily uvnitt sovétského systému velké zmény. Po ideovém
»osvobozeni® se ruskd spole¢nost rychle emancipovala a postupné se stala nejdu-
lezitéj$im ¢initelem politickych zmén.* Po celém Sovétském svazu vznikaly spolky,
hnuti a politické kluby, které se staly hybnou silou politickych a socidlnich zmén
v SSSR. Centrem prestavby byla samoziejmé Moskva. Nékteré republiky se do toho-
to procesu velmi aktivné zapojovaly, coz platilo predev$im pro Pobalti, v jinych,
jako naptiklad v Ukrajing, za¢inala ptestavba velmi pomalu. Néjakou dobu zde
neprobihaly zddné zmény, jelikoz svobodné mysleni tu bylo potla¢eno mnohem
daslednéji nez v Moskvé; také ideologicky orgin Usttedniho vyboru Komunistické
strany Ukrajiny (ddle UV KSU) spolu s ptislusnymi slozkami KGB zde nadale hraly
vyrazné aktivnéjsi roli. Ve stejné dobé, kdy na svazové Grovni v nejvys$sim stranic-
kém vedeni dochazelo k zdsadnim persondlnim zméndm, ziistdval prvnim tajemni-
kem UV KSU az do jara 1989 Volodymyr S¢erbyckyj, nebot Gorba¢ov se bal rychle
ménit situaci v Ukrajing, kterd byla po Rusku nejvyznamnéjsi ¢asti Sovétského svazu.
To byl téz duvod, pro¢ se v prvnich letech Gorbacovovy vlady politika glasnosti
v republikovych médiich projevila jen nepatrné. Ukrajina nadéle zastavala ,rezer-
vaci stagnace®?

Situace se zac¢ala pomalu ménit vletech 1987-1988. Pod tlakem Zapadu ucinil

Sovétsky svaz ,gesto dobré vile® — na svobodu se dostala fada politickych vézna,

' Yipaincoa Teavcincoka Chiska.
2 Zubov, A. (ed.), Déjiny Ruska 20. stoleti - 2. dil, Praha 2015, 495.
* Jlasaposuy, M., Icmopis Ykpainu, 3 Bupanss, Tepromins 2013, 538.
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napiiklad Levko Lukjanenko, Vja¢eslav Cornovil a dalgi. Tito byvali véziiové utvotili
iniciativni jddro, kolem néhoz se za¢ala shromazdovat kulturni a politick opozice
v Ukrajiné. Jejich prvnim ukolem po osvobozeni bylo dit dohromady skupinu stejné
smyslejicich obcani. Jiz v této prvni etapé politické ¢innosti se potykali s fadou
problému. Podle vyjédieni Jevhena Sverstuka ,byl Kyjev na konci roku 1983 hlucho-
némy a srazeny na kolena“* Mélo se toho zménilo i na konci osmdesatych let. Spole¢-
nost na opozi¢ni aktivity disidenti reagovala pomérné pasivné a ostrazité. Vjednom
z programovych dokumenti UHS Co ddl? charakterizoval Levko Lukjanenko ukra-
jinskou spole¢nost na konci osmdesatych let nasledovné: , A ob¢ané? Stary poradek
se jim omrzel, chtéji zmény. Ale boji se. Nevéti ve vitézstvi piestavby. Jsou zvykli jit
za vitézem a vitéz zatim neni vidét. Zivotem je vede ne touha po spravedlnosti, ale
snaha vyhnout se vézeni. Despotismus vyleptal z jejich dusi §lechetnou ptipravenost
trpét pro svobodu a vétipil jim otrockou pokoru ...“*

Krom¢ tradi¢nich kampani proti ,banderovcim® a ,petljurovctim® jez u lidi vy-
volavaly strach jakkoli projevit ndrodni citéni ¢i touhu po nezévislosti, pracovaly stétni
organy trvale na formovani negativniho obrazu disidentt. Rada opozi¢nich vidca
nebyla odsouzena na zakladé politickych obvinéni, ale téch, jez logicky vyvolavala
poboufteni ve spole¢nosti — Vjateslav Cornovil a Mychajlo Horbal za pokus o zna-
silnéni, Jurij Lytvyn a Petro Rozumnyj za prechovavéni zbrani a prodej drog® atd.
Ackoli si vétsina obcant byla védoma nesmyslnosti téchto obvinéni, prece jen to
utvarelo kolem disentu ,krimindlni“ atmosféru, coz branilo politickym aktivisttim
ziskat nové ,rekruty v beztak vystragené spole¢nosti. Kromé toho se vyskytovaly
i predsudky ve vztahu k ukrajinskému jazyku a kultute. Vasyl Ovsijenko vjednom
z dopisi Levkovi Lukjanenkovi napsal: ,...nd$ obc¢an je bohuzel, stejné jako
vroce 1929 teta Mota z Kursku (M. Kulis), presvédéen, ze lépe je byt zndsilnénym
nez ukrajinizovanym!“” Za takovych nepiiznivych podminek zac¢inali byvali poli-
ti¢ti véziiové boj proti sovétskému systému za ukrajinskou nezévislost.

Na druhou stranu jiz tehdy pomalu za¢inala vznikat mald ohniska opozi¢nich
aktivit. Jiz vroce 1987 byl v Kyjevé zalozen Ukrajinsky kulturologicky klub (Vxpaincoruii
Kysbmyporoziunuii kay6), ktery se nehledé na deklaraci svého kulturntho sméfovani

* Txauyk, O. — Cepcriok, €., Posmosa nipo Ykpaincskuit Kynsryponorianmit Kiy6, in: Yipainuceka
Teavcincoka Cniska 6 dokymenmax i cnozadax. Cocr. O. Ilepuenko, Kuis 2012, 153.

* Jlyx’simenko, JI., Cnosidv y kamepi cmepmuuxis, Kuis 1991, 64.

¢ Kacpsinos, I, Heszodui: Yipaiucoka inmeaizenyis & pyci onopy 19601980 poxis, Kuis 1995,
168-169.

7 Jednd se o postavu tety Moti z divadelni hry Mykoly Kulise Myna Mazajlo vydané v roce 1929.
Teta Mota je piivodem Ukrajinka, ale povazuje se za Rusku a ukrajinstinu oznacuje za ,rakusac-
ky vymysl® atd. Postava se obecné stala popularni diky ztvarnéni protiukrajinskych postoju.
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zaméfoval fakticky jako prvni organizace v obdobi prestavby na statni nezavislost
Ukrajiny. Ve Lvové obnovil Vjageslav Cornovil vydavani novin Ukrajinsky Zpravodaj
(Yipaincouil Bicux), ktery zacal poprvé od sedmdesatych let vychazet legalné.
Cornovil ptidel i s myglenkou obnovit aktivitu Ukrajinské helsinské skupiny, sdruzeni
na obranu lidskych prav, jez fungovala v Ukrajiné v druhé poloviné sedmdesatych
let. Tentokrét se ale jeji aktivity nemély omezovat na ochranu lidskych prav - jed-
nalo se de facto o zaloZzeni politické strany. Slovo ,helsinska“ mélo slouzit pouze
jako ochranny prosttedek proti utokam vlady. ,Velmi dobfte jsme chapali, ze pro
uspésny boj za obnoveni statni nezavislosti Ukrajiny budeme pottebovat struktu-
rovanou rozsifenou sit politické organizace stejné smyslejicich lidi — stranu.®

TIhned po rozhodnuti o vytvorfeni nové organizace zacali Mychajlo a Bohdan
Horytové spolu s Vjateslavem Cornovilem pracovat nad ustavujicimi dokumenty
Ukrajinského helsinského spolku. Do ¢ela organizace byl navrzen Levko Lukjanen-
ko, ktery jiz mél bohaté zkusenosti s aktivitami na obranu lidskych prav i s opozi¢ni
¢innosti viaei sovétskému systému (v roce 1958 zalozil ve Lvové sdruzeni pravnikd,
usilujicich o statni nezavislost, v roce 1976 byl jednim z ¢lent-zakladatela Ukra-
jinské helsinské skupiny na ochranu lidskych prav) a jemuz mél brzy vyprset dalsi
trest, tentokrat vykondvany v Tomské oblasti v Rusku.

Cile své ¢innosti spolek spattoval predev$im v boji za demokratizaci spole¢nosti,
$ifeni informaci o svych aktivitach, zapojeni maximaélniho poc¢tu ob¢ana do orga-
nizace, ve vytvoreni $iroké ¢lenské zakladny v raznych oblastech a méstech republiky.
UHS se od samotného pocdtku projektoval jako organizace federativniho charak-
teru — s uchovanim maximalni autonomie mistnich spolka. Jiz v1été 1988 UHS
vytvotil pevnou strukturu — vznikl Vykonny vybor jako trvaly tidici organ a VSeukra-
jinska koordina¢ni rada. Cleny Vykonného vyboru se stali Mykola Horbal, Mychajlo
Horyn, Levko Lukjanenko, Jevhen Pronuk, Stepan Chmara, Vjaceslav Cornovil -
v$ichni byvali politi¢ti vézni.

Za den vzniku Ukrajinského helsinského spolku se povazuje 7. tervenec 1988,
kdy se ve Lvové uskute¢nil jeden z prvnich masovych mitinka (podle riaznych od-
hadi se na ndmésti pred univerzitou shroméazdilo od 40 do 50 tisic lidi). V. Cornovil
na shromézdéni precetl Deklaraci principit UHS a vyhlasil zalozeni nové organizace.

I kdyz vedeni UHS bylo pfipravené k radikalnim krokam, dévalo si dobry po-
zor na to, aby se organizace nestala marginalni, protoze ,za okrajovymi hnutimi lidé

8 Xwmapa, C., Sk Bce mounHanocs, in: Yipaincoka Tevcincoka Cniska 8 dokymenmax i cnozadax.
Cocr. O. IlleBuenxo, Kuis 2012, 83.
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nejdou, naopak se jim sméji“? Deklarace principis UHS byla proto vypracovéna tak,
aby oslovila co nejsirsi okruh lidi — myslenka stdtni nezdvislosti naptiklad v deklaraci
nebyla pfimo zminéna, i kdyZ zna¢na ¢4st spolku v ¢ele se samotnym L. Lukjanen-
kem vidéla v nezavislosti Ukrajiny hlavni cil UHS. Stanovy spolku naproti tomu
poukazovaly na celou fadu problému, vnimanych tehdejsi spole¢nosti jako zavaz-
nych: uzndni ukrajinské statnosti jako soucasti federace nebo konfederace s Rus-
kem, tstavni ¢ldnek o stétnim obc¢anstvi Ukrajiny, uznani ukrajinstiny jako stétniho
jazyka, predani faktické vlddy v republice do rukou sovétu narodnich poslancay,
zvy$eni zivotni urovné, redukci byrokratického aparatu, zastaveni budovani no-
vych atomovych reaktor'® atd.

UHS se prezentoval jako konzervativni a nacionalistickd organizace. Hlava spolku
Levko Lukjanenko vymezil nasledujici ideologické zdsady, zdédéné po Ukrajinské
helsinské skupiné a prijaté prakticky vS§emi ucastniky spolku:

a) Odmitani principt liberdlni filosofie, véetné zdiraziiovani zdsady nadtfazenos-
ti prav jedince nad pravy naroda; ptijeti vychodisek filosofie (neo)konzerva-
tismu a jejich tfi hlavnich hodnot: rodina, nérod, stét;

b) Odmitnuti ateismu a vira v transcendentniho Boha (ne nutné Krista);

c) Hybatelem d&jin neni t¥idni boj uvnitt naroda, ale boj mezi nérody;

d) Ve svété nevlddne soucit, ale ndrodni egoismus, proto nepteziva ten, kdo
méd pravdu, ale ten, kdo je silny; aby Ukrajina piezila, musi byt silna;"

Prosazovanim téchto principt a cila zahdjila UHS svou ¢innost. Hlavni aktivita
smétovala k popularizaci samotné organizace. Nejvice se na tom podilely samiz-
datové publikace, nebot o spolku poskytovaly nejlepsi zdroj informaci pro vetej-
nost. Kromé obnoveného Ukrajinského Zpravodaje vznikl brzy List tiskové sluzby
UHS (JIucmox npec-caync6u YT'C). ,Tiskové sluzby“ se objevily v riznych regionech
SSSR, jedna zadala fungovat ptimo v Moskvé. Nejaktivnéjsi mistni organizace vy-

vy

davaly vlastni tiskoviny — napifklad ve Lvové se $itily Lvovské zprdvy (Jvsiscoki Hosu-
nu). Vlada se samoziejmé snazila vydavani a $iten{ samizdatu vselijak komplikovat —
proto se veskerd ¢innost, tykajici se piipravy tiskovin, organizovala ,v podzemi®

Standardni metodou vyhotoveni samizdatu byl tisk na oby¢ejném psacim stroji na

? Jlyk’senko, JL, [lo icropii Ykpaincskoi Tenbcincskoi Crinky, in: Yipaincoka Levcincoka Cniska
6 dokymenmax i cnoeadax. Cocr. O. IlleBuenxko, Kuis 2012, 38.

1 Txauyx, O. (ed.), Yipaincoka Teavcincoxa Cniska 1988-1990 pp. 6 csimaunax i doxymenmax,
Kuis 2009, 18-22.

! JIyk’sinenxo, JL, Jlo icropii Ykpaincskoi Ienbcincekol Crinky, in: Yipaitcoka Teavciticoka Chirka
6 dokymenmax i cnoeadax. Cocr. O. Illesuenxko, Kuis 2012, 285.
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tenkém cigaretovém papiru, ktery umoznoval tisk 7-8 exemplaiti nardz. Pokud se to
podatilo domluvit s nékym v tiskarné, mohli ¢lenové spolku vyhotovit velké mnozstvi
tiskovin v no¢nich hodinach.

Dopady ptestavby se po néjaké dobé zacaly projevovat i v Ukrajiné — bez ohledu
na strach spole¢nosti vznikala pomalu neformalni uskupeni a politické kluby — ve
své vétsiné velmi umirnéného smérovani a diskuzniho, kulturniho charakteru. Tako-
vé spolky se stévaly dualezitym objektem z&jmu UHS. Vidci organizace neskryvali
svij zamér, ze ,UHS ma byt lidrem v8ech vlasteneckych organizaci®.'* Prakticky
do v8ech vyznamnych spolku a jejich predsednictev byli proto delegovéni ¢lenové
UHS - po¢inaje ¢isté kulturni organizaci Spolecnost Lva (Tosapucmeo Jlesa) a ma-
sovym celorepublikovym Ndrodnim hnutim na podporu prestavby (Hapodnuii Pyx
na ITiompumxy ITepebydosu) konce. Hlavnim cilem UHS bylo rozsitit vliv a vnutit
témto spolkiim a organizacim svou politiku. Jeden ze zakladateltt UHS, B. Horyn,
hovotil oteviené o tom, Ze ,akol UHS spo¢ivé v tom vytlacit liberalismus nékterych
neformélnich organizaci a donutit je k radikdlnéj$imu smérovéni®.'?

Tento ,tlak” v§ak nebyl v Zddném pripadé nijak agresivni — UHS byl naopak mezi
jinymi neformdlnimi uskupenimi v tehdejsi Ukrajiné velmi popularni. Vymluvnou
je situace kolem Ndrodniho hnuti Ukrajiny (Hapodnuii Pyx Ykpainu), které se stalo
nejmasovéjsi liberdlné-demokratickou organizaci v sovétské Ukrajiné a po rozpadu
SSSR také nejvétsi demokratickou politickou stranou v nezévislé Ukrajiné. M. Ho-
ryn na to pozdéji vzpominal: ,Ve dnech 8. az 10. zaii 1989 se konal ustavujici sjezd
Ndrodniho hnuti Ukrajiny. UHS zde byl velmi populérni. Kdyz za UHS nabidli moji
kandidaturu na post hlavy sekretaridtu, cely sjezd skandoval  UHS! UHS! UHS!"
Tehdy jsme se tésili velké piizni. Poprvé ve svém politickém Zivoté jsem byl zvolen
jednohlasné — skoro jako za sovétské vlddy. Nemél jsem konkurenty.'* UHS po-
stupné rostl — nadale vznikaly nové a nové regionalni pobocky. M. Horyn k tomu
poznamenal: , ... proces nabiral na obratkdch. Vroce 1989 nas bylo v UHS vic nez
tisic, vroce 1990 jiz 2300.*

V prvnim roce své existence se Spolek nejvice sousttedil na problematiku lid-
skych prav a na kulturni a historick4 témata. Cinnost UHS méla do znaéné miry
osvétovy charakter. Podrobnéjilze ¢innost Spolku charakterizovat takto:

12 Jlyx’sizenxo, JI., CrioBifp y kamepi cmepTHukis, Kuis, 1991, 109.

' Topuns, b., Ham muwsix, in: Yipaiucoka Teavcincoka Cniska 6 dokymenmax i cnozadax. Cocr.
O. IleBuenxo, Kuis 2012, 93.

'* Topurp, M., Boru xoTinu HOBoro sxuTTs, in: Yipaitcoka Teavcincoka Chiska 6 dokymenmax i cnoea-
dax. Cocr. O. Illeuenko, Kuis 2012, 79.

'S Tamtéz.
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1) Ochrana lidskych prav. Navzdory oc¢ividné neefektivité a nemoznosti objek-
tivné branit prava obc¢anti v podminkach sovétského systému ztistaval UHS formal-
né organizaci na obranu lidskych prav. Clenové Spolku se velmi aktivné zapojovali
do raznych soudnich procesii. Vyznamny uspéch zaznamenali zejména v , Piipadu
Ivana Makara“'® Lvovskd oblastni organizace UHS vytvotila Vyibor na obranu I. Ma-
kara (Komimem 3axucmy I. Makapa), na obranu obzalovaného ptivedla pravniky
z USA a dokazala kolem procesu vyvolat spole¢ensky rozruch. Ptipad byl nakonec
uzavien osvobozenim Makara pro nedostatek dikazi. Je vSak nutno ptiznat, ze
takové uspéchy byvaly spise vyjimecné.

Protoze aktivisté UHS dobie chépali nicotnost svych $anci vyhrat jakykoliv soud-
ni proces proti sovétskym organim, pouzivali Zaloby jako zptisob politického protestu.
Zakladatelé UHS vedli na zdkladé presvédceni své aktivity vyhradné zakonnymi
prostiedky, ¢imz se pravni tlak staval jednim z nejdulezitéjsich instrumenta boje
s vlidou. V obdobi prestavby se jiz soudni Zaloby mohly dostavat na vetejnost
a tim také ovliviiovat vetejné minéni. Clenové Spolku psali neustéle stiznosti a za-
loby na v§echny mozné instituce, a to z nejriiznéjsich podnéta: nezdkonné zadrzeni
osoby,'” hanobeni UHS," podani oficidlni odpovédi stitnimi orginy v neukrajin-
ském jazyce'® atd. Vétsinu téchto stiznosti odpovédné trady ignorovaly — tyto pii-
pady v$ak poukazovaly na stétni systém jako zaujaty a neobjektivni.

2. Ekologicka problematika. Environmentdlni tematika byla jednou z prvnich,
kolem niz zacaly vznikat diskuze a neformadlni spolky v celém socialistickém bloku.
Vyjimkou nebyla ani Ukrajinska SSR, a to jesté vice po havarii ¢ernobylské atomo-
vé elektrarny v dubnu 1986. Problémy ekologické ochrany se zde staly naléhavou
otazkou vSedniho dne. Nedostatek informaci a snaha sovétského vedeni potize
jednoduse zamlcet vak nedaly spole¢nosti moznost v plné mife vaznost nasledka
¢ernobylské katastrofy pocitit. Ekologie se proto nestala hlavnim bodem progra-
mu UHS, i kdyz své pevné misto v diskusich Spolku nasla. Deklarace principit UHS
se domdhala ,zastaveni budovéani novych atomovych reaktoru, odstaveni jiz fun-
gujicich atomovych elektraren na tzemi Ukrajiny, jejich vyménéni za alternativni

16 Ivan Makar byl souzen za organizaci demonstraci ve Lvové a mitinku, na némz bylo vyhldgeno
zalozeni UHS. V kone¢ném stadiu vy$etiovani byl souzen podle ¢lanku 187-3: Organizace
nebo aktivni ucast ve skupinovych aktivitach, které porusuji spole¢ensky poradek.

7 Jlyk’sienxo, JI., o icmopii ykpaincekoi Teavcincoxoi Cnirku, Kuis 2010, 56.

18 Tamtéz, 152.

19 JIyk’sinenxo, JL., o icropii Ykpaincskoi Ienbcincskol Crinky, in: Yipaitcoka Teavciticoka Chirka
8 dokymenmax i cnoeadax. Cocr. O. IlleBuenxko, Kuis 2012, 3S.
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zdroje energie ¢i ukonceni exportu elektrické energie z izemi Ukrajiny. Zahgjila
téZ otevienou diskuzi ve spole¢nosti tykajici se projektu pramyslové vyroby.>

Spolu s Ukrajinskym kulturologickym klubem potddali ¢lenové UHS mitinky
proti devastaci ptirodniho prosttedi, v samizdatu se aktivné $itila informace*' o hro-
zivém stavu ekologie a o ndsledcich ¢ernobylské katastrofy, organizovaly se kampa-
né proti budovani atomovych elektraren.

3. Kulturné-osvétova ¢innost. Otdzky kultury a déjin se v prvnim obdobi aktivit
UHS staly tstfednim cilem ¢innosti ¢lentt Spolku. Popularizace historickych témat,
otevieni zakdzanych otdzek ukrajinskych déjin byly a¢innou platformou pro probu-
zeni ndrodniho citéni ve spole¢nosti. Interpretace déjin v sovétském obdobi ziistdvala
tradi¢nim ,bitevnim polem® mezi vlidou a opozici. Jiz na za¢atku chrus¢ovovské-
ho ,tani“ v padesatych letech se ukrajinsti disidenti snazili s nevelkym uspéchem
zkoumat zlo¢iny stalinismu proti ukrajinskému narodu. Jedno z prvnich uskupeni
tviréi svobodné smyslejici mlddeze, kyjevsky Klub tviréi mlddeze (Kay6 Teopuoi
Mo100i),jiz v roce 1962 uspotidalo expedici (Les Tariuk, Vasyl Symonenko, Alla
Horska) do vesnice Bykiviia, kde byly pohibeny tisice obéti stalinskych repres tfi-
catych let. Kratké uvolnéni v obdobi Chrus¢ovovy vlddy ale nedalo moznost ales-
pon zac¢it diskuzi o vétsiné historickych zlo¢int v novodobych déjinach Ukrajiny.
Na zac¢atku sedmdesatych let jiz byla vétsina disidentu ve vézeni, nékteii jako V. Sy-
monenko nebo A. Horska se sedmdesétych let ani nedozili.

V roce 1987 zacala se zaloZenim Ukrajinského kulturologického klubu novd
etapa boje o d¢jiny a kulturu. ,Veerejsi“ véziiové se okamzité po osvobozeni vrhli
na osvétovou ¢innost. Jevhen Sverstuk a Oles Sevéenko ptipravovali prednas-
ky o Vasylovi Stusovi a Tarasi Sev¢enkovi, probihajici v tovarnach ¢i na tajnych
shromazdénich. Na schuazich Klubu se ¢im dal ¢astéji zminovalo téma hladomoru
vletech 1932-1933.

UHS tak fakticky pokracoval v ¢innosti, kterou jiz vyvijely razné neformélni
kulturni spolky, ale ptidéval ji vyrazné politicky nddech. V kvétnu 1989 se v Bykivni
opét konal nékolikatisicovy smute¢ni mitink na ucténi pamatky obéti stalinistickych

20 Txauyk, O. (cocr.), Yepaitcoxa Teavciticoka Cniaxa 1988-1990 pp. 6 csimaunax i doxymenmax,
Kuis 2009, 21.

*! Byly publikovany i samostatné ,vyzvy k narodu“ ohledné konkrétnich ekologickych probléma,
viz Vyzva vykonného vyboru Ukrajinského helsinského spolku proti atomovym elektrdrndm, in:
Jlyxsimenxo, JI., Jo icmopii Yipaincokoi Teavcincoxoi Cniaku, Kuis 2010, 144-146.

2 Klub tviréi mladeze” se na zacitku Sedesétych let stal ,zakladnou budouciho hnuti tzv. Sede-
sdtnikii. Mezi ¢leny Klubu nebo asporii ucastniky jeho akei patfili skoro v8ichni vyznamni ptedsta-
vitelé tehdejsi nezavislé kultury v Ukrajiné: Lina Kostenkova, V. Symonenko, J. Sverstuk, Mykola
Vinhranovskyj, Ivan Dzjuba, L. Tattuk a dalsi.
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represi. Vystoupili na ném Dmytro Pojizd, Levko Lukjanenko a Hryhorij Omel-
¢enko, ktefi oteviené a ostie obvinili komunisticky rezim z genocidy ukrajinské-
ho néroda a vyzvali k vystoupeni Ukrajiny ze svazku Sovétského svazu a k vytvoreni
samostatného statu.”

Kromé podobnych masovych akei se konaly protesty i v mensim méfitku. Napti-
klad v dubnu 1988 zorganizovali disidenti v Kyjevé bojkot tradi¢niho leninského
ysubotniku® a misto toho vyzvali mistni obyvatelstvo, aby se spolu s nimi zt¢astni-
lo uklizeni hrobu Mychajla Hrusevského.

Nejdulezitéjsi akci UHS v kontextu probouzeni narodniho védomi bylo asi pre-
vezeni tél politickych vézia Vasyla Stuse, Olexy Tychého a Jurije Lytvyna, kteti
zahynuli v Permském tabote, do Kyjeva v listopadu 1989 a jejich pohieb na Bajko-
vové hibitové.** O akci se nékolik mésict diskutovalo na zaseddnich VSeukrajinské
koordina¢ni rady UHS. Neékolik ¢lenti Spolku bylo posliano do Permu, aby se po-
dileli na organizaci exhumace tél. Dne 18. listopadu 1989 ptistélo letadlo s ostatky
ukrajinskych disidentu a jejich doprovodem na letisti v Boryspolu nedaleko Kyjeva.
Kdyz byly rakve ptivezeny na Sofijské ndmésti, shromazdilo se zde nékolik stovek
lidi. Navzdory zdkazim a protestum pritomnych policista byly rakve vytazeny
z automobili a neseny na rukou Vladimirskou ulici k pomniku Tarase Sev¢enka
na namésti pred kyjevskou univerzitu. Tisice lidi se spontanné piiddvaly ke smu-
te¢nimu privodu. Hlava kyjevské pobocky UHS Oles Sevéenko udélost popisoval
takto: , T¥icetitisicovy smute¢ni privod, v Kyjevé dosud nevidény, mél hrozivy cha-
rakter. Kagébdci na Vladimirské 33 se tidsli, kdyz pravod kracel pod jejich okny.
Utastnici privodu a fididi t# pohtebnich autobust poslouchali mé rozkazy a nikoliv
pokyny policie. Fotky smute¢niho procesi, které jsme poslali do USA Nadiji Svitlyc¢-
né, obletély cely ukrajinsky svét. Vldda USSR pochopila, Ze s touto silou jiz musi
pocitat.* Levko Lukjanenko k tomu dodavé: ,Policie drzela demonstraci na pul-
ce ulice, aby druhou mohla projizdét auta odnaproti, ale z bo¢nich ulic neustéle
proudili dalsi a dalsi lidé, az obsadili celou ulici a sunuli se kuptedu jako obrovsky
potok. Policii jiz nikdo neposlouchal. Policisté se smisili s lidmi, kraceli vedle sebe
bok po boku a u mnohych se tehdy asi objevila myslenka: ,Co jsem ja a moje poli-
cejni skupinka proti témto desetitisicim lidi?“*

» Jlyk'sienko, JL., [lo ictopii Ykpaincskoi lenbcircskoi Criinky, in: Yipaitcoka Teavcincoka Cniaka
8 doxymenmax i cnozadax. Cocr. O. Illebuenxo, Kuis 2012, 37.

** Hlavni hibitov Kyjeva je pojmenovén podle ruského vojeviidce z doby Napoleonovych valek
— Sergeje Bajkova.

* IlleBuenko, O., Ykpaincpka Tenbcincbka Crinka — opraHisaTop yKpaiHChKOI peBOJIOLi, in:
Yipaincoka Teavcincoka Cniaka 8 dokymenmax i cnozadax. Coct. O. IlleBuerxo, Kuis 2012, 105.

*¢ Jlyk’sinenko, JL., lo icmopii ykpaincokoi Teavcincokoi Cniaku, Kuis 2010, 212.
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Tento smute¢ni obtad fakticky znamenal jeden ze zlomovych bodu ve vztahu
spole¢nost versus stat. Poprvé byli lidé svédky masového ignorovani pokynu policie.
Utastnici demonstrace si byli dobie védomi své sily a moznosti. Od této chvile jiz
prestaly byt masové demonstrace v Ukrajiné né¢im vyjime¢nym nebo ojedinélym.

Dalsi dvé dulezité akce kulturné-ideologického charakteru usporadal UHS spo-
le¢né s Ndrodnim hnutim Ukrajiny (Hapodnuii Pyx Ykpainu) v obdobi své faktické
transformace v politickou stranu v roce 1990. V obou ptipadech v$ak sehral klicovou
roli ,Ruch”. Jednalo se o Zivy fetéz jako symbol sjednoceni Ukrajinc, ktery se tahl
ze Lvova do Kyjeva 22.1ledna 1990, a Svitek kozacké slavy — slavnosti k pétistému
vyroci ukrajinského kozactva, jez se konaly v Zaporozi v srpnu 1990.

4. Nébozenstvi a cirkev. Nabozenstvi tradi¢né hralo ve zna¢né konzervativni
ukrajinské spole¢nosti vyznamnou roli, a to jesté vice v podminkach ttlaku ze strany
sovétské vlady. UHS vénoval otdzce nibozenstvi zna¢nou pozornost, coz je celkem
pochopitelné vzhledem k jeho durazu na neokonzervativni ideologii; na druhou
stranu zustdval ndbozensky tolerantni. V Deklaraci principit UHS se 1ze do¢ist: ,UHS
zastiva neomezené pravo véficich na utvoreni nébozenskych skupin, podporuje
legalizaci Ukrajinské fecko-katolické cirkve, obnoveni potlacené Ukrajinské auto-
kefélni pravoslavné cirkve, zastaveni perzekuci evangelickych kiestant — baptistu,
,padesatnikd’ ndsledovniku védomi Kri$ny*’ a jinych ndbozenstvi.*®

Jedna z klicovych ,nabozenskych® akci UHS probéhla v Moskvé v 1été 1989.
Jako jeji organizator byl do Moskvy vysldn jeden z tajemnika Spolku Stepan Chmara.
Vedeni Spolku se rozhodlo pro zorganizovani hladovky véticich Ukrajinské fecko-ka-
tolické cirkve na Arbatu v Moskvé. Tato demonstrace nejen ze byla uspésnd a doséh-
la svého cile legalizovat Recko-katolickou cirkev, ale téZ velmi rezonovala ve spole¢-
nosti. ,Akce na Arbatu se stala centrem popularizace ukrajinské otazky, a to proto,
ze mistem proslo tisice lidi: Moskvani, kteti se k ndm ve své vétsiné chovali prételsky,
turista z raznych kouttt SSSR a fady svétovych zemi. Navstévovali nds diplomaté,
novinafi a poslanci raznych ndrodnosti SSSR. O akci psaly moskevské a svétové no-
viny a vysilaly se televizni reportaze. Neuzavirali jsme se jen do svéta ndbozenské
tematiky. Museli jsme odpovidat na fadu otdzek z déjin a kultury Ukrajiny. Nemén-
nym atributem téchto akei byly ndrodni symboly. Modro-zluta vlajka byla de facto

legalizovana v Moskvé mnohem dtive nez v Kyjevé.”

%7 Mezinarodni spole¢nost pro védomi Krisny (International Society for Krishna Consciousness).

% Tauyk, O. (ed.), Ypaincoxa Teavcincoka Cnisca 1988-1990 pp. 6 csimaunax i doxymenmax.
Kuiis 2009, 21.

¥ Xwmapa, C., Sk Bce nouunanocs, in: Yipaincoka Teavcincoka Cnirka 6 dokymenmax i cnozadax.
Cocr. O. IlleBuenxo, Kuis 2012, 85.
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Vzhledem k tomu, Ze se prakticky celé predsednictvo UHS skladalo z byvalych
politickych véziia, byla organizace od svého zalozeni pod dikladnym dohledem
ptislu$nych orgdnu KGB a béhem necelych dvou let své ¢innosti perzekuovéna. Jiz
23. ¢ervence 1988 byl tajemnik Komunistické strany Ukrajiny v jedné z prvnich
zprav informovan, ze ,viidci nacionalistickych elementa“ Cornovil, Horyi a jini
,pripravili deklaraci o zalozeni tak zvaného Ukrajinského helsinského svazu (UHS)*
podle vzoru ,helsinskych skupin;, ktery bude podle ziméru autort [ ... ] podporovat
organizované sjednoceni nacionalisticky naladénych slozek a stane se zakladem pro
novou politickou stranu‘*'

Sovétska vlada zapojila veskeré zndmé metody boje s opozi¢nimi ob¢any — indi-
vidudlni nétlak a Sikanu ¢i potlacovani demonstraci a kampané v tisku. Tradi¢nim
instrumentem byly ,hnévivé dopisy pracujicich”. V ¢ervenci 1988 publikovala Svobod-
nd Ukrajina (Biasna Yipaina) prohléseni statniho zastupitelstvi ve Lvové: ,Orga-
nam statniho zastupitelstvi prichazeji cetné dopisy a vyzvy ob¢ant, zaméstnanct,
obcanskych sdruzeni Lvova a oblasti, v nichz si s rozhot¢enim stézuji, Ze posledni
dobou zneuzivaji nékteré extremisticky naladéné osoby, mezi nimi Cornovil, bratti
Horynové, Makar, Putko a jini, shromdzdéni v parku Ivana Franka k utokéim na po-
litiku ,glasnosti’ V podminkach ptestavby a demokratizace se pod rouskou kritiky
dopoustéji hanlivych a urézlivych vyroka vici nékterym stranickym sovétskym vad-
cim a obecné vici sovétskému ztizent [ ... ] pracujici pozaduji s pomoci prévnich
kroku zastavit tuto ¢innost extremistu.**

Dne 27. ¢ervence 1988 vydalo Prezidium Nejvyssiho sovétu SSSR dekret k ome-
zeni ,svévole” obcant. Ob¢anské mitinky se zacaly po celé republice potlacovat —
28. ¢ervence, 4. srpna a 1. zati ve Lvové, pozdéji na Krymu a v Odése. V Ivano-Fran-
kovsku byla rozprasena ekumenicka bohosluzba.

Soubézné pokrac¢ovala kampan v novindch, a to s pouzitim vSech zndmych degra-
dujicich nélepek, jimiz sovétskd vlada bézné oznacovala vlastenecké organizace ve
svych déjinach. Jednim z nejlepsich ptikladu je ¢ldnek M. Derimova v novinach
Pravda Ukrajiny (Ilpasda Yxpainu) z 24. brezna 1988, ktery ,obecné vysvétloval’,
co vlastné UHS je. Lze se v ném sezndmit s nékolika velmi jasnymi definicemi:

,Vystupovani téchto lidi na RS [Radio Svoboda, pozn. R. M.] a v zahrani¢nich
nacionalistickych médiich neni viibec v souladu se zdvére¢nym aktem Helsinské

3V dokumentu je chybné uveden nazev Ukrajinsky helsinsky svaz (misto Ukrajinsky helsinsky spo-
lek) stejné jako jméno Cornovol misto Cornovil (viz déle v textu).

3! JIyk’stenko, JI., [lo ictopii Ykpaircskoi Tenbcircskoi Criinky, in: Yipaitcoka Teavcincoka Cnirka
8 doxymenmax i cnozadax. Coct. O. IlleBuerxo, Kuis 2012, 15.

** B npoxyparypi micra JIbBoBa, in: BiavHa Yicpaina. JIbsis 24.07.1988, Ne 142, 2.
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konference, ale s provokativnim heslem na Zépadé se skryvajicich benderovct®
,Kyjev proti Moskvé™;

yLez spocivd jiz v samotném ndzvu této organizace: viibec neni helsinska, ale
ve skute¢nosti jen banderovska®;

yFakticky se jednd o skupinu lidi, pracujicich na objednavku zahrani¢nich za-
meéstnavateltl — hldsné trouby CIA, ,Svobody* a informa¢ni sluzby OUN®;

»Mesko* se snazila dovézt posledni dokumenty a instrukce banderovské OUN,
kterd stale sni o krveproliti na ukrajinskych zemich.**

Obecné kampané doprovézelo neustalé Sikanovani, zatykani, pokuty a vyhraz-
ky fyzického nésili virci jednotlivym ¢lenim Spolku. Navzdory tomu v§ak mohl
UHS pokracovat ve své ¢innosti — represivni aparat sovétské vlady jiz nemél na
konci osmdesatych let stejnou silu jako dtiv. Prestavba natolik uvolnila poméry ve
spole¢nosti, ze napiiklad dovolila predsedovi UHS Levkovi Lukjanenkovi vyces-
tovat ze Sovétského svazu a v1été 1989 podniknout cestu do zdpadni Evropy.

Spoluprace ukrajinskych hnuti na obranu lidskych prév se Zdpadem v raznych
formach pokracovala od zalozeni Ukrajinské helsinské skupiny v listopadu 1976.
Aktivné se rozvijely vztahy s ukrajinskou diasporou (zna¢na &4st se opravdu profilova-
la nacionalisticky), trvald spoluprace fungovala s Amnesty International. V roce 1989
jiz ale méla Lukjanenkova cesta do velké miry politicky charakter. Hlava UHS se
setkala s mistnimi politiky (ministrem zahrani¢nich véci Belgie Markem Eskensem,
hlavou senétu Francie Allainem Poherem a britskymi poslanci), predstaviteli riz-
norodych organizaci, vystupovala na konferencich a dévala rozhovory tykajici se
situace v sovétské Ukrajiné. V8ude byla viele vitdna a sly$ela slova chvaly a podpo-
ry. Z této cesty si ale Lukjanenko pfivezl dva hlavni dojmy: ,Jejich [politika étyf
statt — Belgie, Francie, Velké Britanie a Némecka, pozn. R. M.] pozornost se sou-
stteduje na z4jmy vlastnich zemi a osud Ukrajiny je zajimd mélo. Demokratizaci
Sovétského svazu vnimaji z pozic nérodniho egoismu.** V dusledku tohoto dojmu
nabyl viidce UHS presvédcent, ze nastal ¢as vzit situaci do vlastnich rukou a po-
stoupit na kvalitativné novou troven ¢innosti. Pfedseda Spolku podle vlastnich

% VSichni piivrzenci nacionalistickych hnuti po druhé svétové vélce se v sovétské Ukrajiné oznaco-
vali za stoupence Stepana Bandery, tudiz ,banderovce® Vjejich oznaceni se ale ¢asto délala chyba
nebo se jejich jméno zdmérné komolilo - ,benderovci® I v uvedeném ¢lanku autor jednou pone-
chévd termin , benderovci jak je uvedeno v pivodnim materidlu.

3% Oksana Megko (1905-1991) —jedna ze ¢lenti zakladatelt Ukrajinské helsinské skupiny na kon-
ci sedmdesatych let, byla jednou z nejaktivnéjsich ¢lenu UHS.

3 Nlepimos, M., YT'C u YXC eto oguo u 1o sxe. ITpasda Yipainu, Kuis 24.03.1989, N2 69, 3.

3 Jlyk’sinenxo, JI., Zlo icmopii ykpaincokoi Teavcincvkoi Cniaku, Kuis 2010, 253.
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slov ,ptijel s pevnym piesvédcenim o nutnosti transformace UHS ve stranu; zistd-
vala jen otdzka, jak rychle to okolnosti dovoli realizovat >’

V listopadu 1989 se na zasedani V8eukrajinského koordina¢niho vyboru roz-
hodlo odlozit ustavujici sjezd UHS a za¢it s ptipravami na mistni volby a volby do
Nejvyssiho sovétu Ukrajinské SSR, jez se mély konat v beznu 1990. Na tomtéz
sjezdu byla piijata vyzva UHS Ndrodu Ukrajiny!, v niz byly formulovany hlavni
politické cile kandidétt do méstskych sovétii: vytvoreni svobodné demokratické
Ukrajiny, politicky pluralismus a rezim vice stran, zrugeni $estého ¢lanku Ustavy
USSR o vedoucim postaveni komunistické strany, pravni vyrovnani vSech forem
vlastnictvi (individualni, stétni, akciové), ptijeti nové demokratické tistavy, duchov-
ni obrozeni ukrajinského ndroda a ndrodnostnich mensin a zvy$eni zivotni Grovné
obyvatel.

Breznové mistni volby v roce 1989 se staly dal$im krokem na cesté k demokratizaci
sovétské spole¢nosti. Zdkon o volbich do Nejvyssiho sovétu USSR z 27. fijna 1989
byl jesté demokrati¢téjsi nez predesly vSesvazovy zdkon. Predevsim jiz nebylo moz-
né volit poslance piimo ze spolecenskych organizaci,*® fixoval se princip ,nutné
alternativy, tzn., Ze v kazdém okrsku museli byt aspon dva protikandidati, byl od-
stranén systém filtrujicich shromazdéni ob¢ani pro schvéleni kandidata® atd.

V takovych podminkach dokdzalo 12 ¢lena UHS vyhrat volby ve svych okrscich
a stat se poslanci v prvnim alespon ¢4ste¢né demokratickém parlamentu Ukrajiny.
Novymi poslanci se stali Bohdan Horyn, Mychajlo Horyn, Levko Horochivskyj,
Ihor Derkac, Jaroslav Kendzior, Volodymyr Kolomijec, Marija Kuzemko, Levko
Lukjanenko, Ivan Makar, Bohdan Rebryk, Stepan Chmara, Oles Sev¢enko. Typic-
kym zastdva i teritoridlni rozlozeni téchto vitézstvi — 10 z 12 poslanca UHS bylo
zvoleno na Zapadni Ukrajiné — 6 ve Lvovské oblasti, 3 v Ternopilské, po jednom
v Ivano-Frankovské a Cernihivské oblasti a jeden v Kyjevé. Do mistnich sovéti se
dostalo kolem dvou set ¢lent UHS.

Celkové ziskaly demokratické sily ve volbach 125 ki'esel v novém parlamentu.
V realité sovétského systému, v némsz nikdy nefungovala oficidlni politickd opozice,

7 Jlyk’simerko, JI, [lo icropii Ykpaitcbkoi Tenbcincskoi Criik, in: Yipaincoka Teavciticoka Chiska 6
dokymenmax i cnozadax. Cocr. O. IlleBuenko, Kuis 2012, 43.
organizaci”. Pocet takovych poslanci byl stanoven na tietinu z celkového poctu. V praxi to zname-
nalo, ze tietina poslancii se nevolila, ale pfimo jmenovala na konferencich viesvazovych organiza-
ci. O moznosti manipulace takovych ,voleb na sjezdech nelze pochybovat.

¥ Novy zdkon stanovil, Ze své kandidaty mohou navrhovat pracujici kolektivy, spole¢enské organi-
zace, kolektivy vysokych $kol atd., coz znamenalo, Ze kterdkoli spolec¢enska organizace miize
jmenovat vlastni kandidaty bez jakéhokoliv dalsiho schvéleni.
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se jednalo o opravdovy pralom - a taky zac¢atek nezvratného procesu demontd-
ze monopolu komunistické strany na politiku v zemi.

Uspéch ve volbach presvédil predsednictvo UHS o spravnosti rozhodnuti trans-
formovat Spolek na politickou stranu a tuto pfeménu uspisit. Méné nez za dva mésice
se konal ustavujici sjezd Ukrajinské republikdnské strany. V té dobé jiz méla strana
vice nez 2500 ¢lend; na sjezd piijelo 495 delegitt ze vSech pobocek UHS z Ukrajiny,
Moskvy a Litvy. Vétsina z 251 ¢lenu se vyslovila pro pfejmenovani organizace na
Ukrajinskou republikanskou stranu. Ukrajinsky helsinsky spolek se tim definitiv-
né a oficidlné transformoval na politickou stranu a jako organizace na obranu lid-
skych prav prestal existovat.

Hodnotit ¢innost Ukrajinského helsinského spolku v obdobi prestavby neni
jednoduchym tkolem. UHS byl fakticky prvnim pokusem o organizovanou politic-
kou opozici v sovétské Ukrajiné, které se podatilo usporadat protestni demonstrace
a dosdhnout alespori ¢éste¢ného spolecenského vlivu. Na druhou stranu je otazkou,
jak velky tento vliv byl. Jesté rok pted vyhld$enim nezévislosti disponoval UHS jen
néco kolem 2,5 tisici ¢lenti. Na padesatimilionovou zemi to urcité neni moc. Avsak
uvazime-li, Ze se jednalo o opozi¢ni stranu ve stile prezivajicim Sovétském svazu,
nebylo by spravné tento pocdet podcerovat. Skute¢nost, ze 12 ¢lena UHS zvitézilo
ve volbach, svéd¢i o tom, ze podporu ve spole¢nosti, aspori na Zapadni Ukrajiné
mél UHS zna¢nou. UHS dokézal ziskat redlnou politickou moc — jeho ¢lenové hréli
vyznamnou roli v antikomunistické skupiné Za nezdvislost (3a Hesasexcricme ),
jez fungovala v Nejvy$sim sovétu USSR, a sehrali jednu z klicovych roli pti ptijeti
Aktu o stdtni suverenité Ukrajiny z 16. Cervence 1990. Spolek, coby platforma pro
budouci politickou stranu, ur¢ité zvladl svoji tlohu Gspésné. Bohuzel ani tomuto disi-
dentskému hnuti se nevyhnula tradi¢ni ukrajinskd ,nemoc” — nadmérné ambice
vid¢ich osobnosti a neschopnost dohodnout se a najit kompromis. Jisté napéti,
které bylo ve znaéné mite citit ve vztazich L. Lukjanenka a V. Cornovila v celém
obdobi fungovani UHS, vedlo k rozttisténi potencialni sily budouci strany. V. Cor-
novil se pozdéji stal hlavou Ndrodniho hnuti Ukrajiny. V prvnich volbéch prezidenta
Ukrajiny na konci roku 1991 kandidovali za demokratické sily Cornovil i Lukjanen-
ko a s nimi je$té hlava skupiny Za nezdvislost Thor Juchnovskyj. Neschopnost shod-
nout se na jednotném kandidatovi demokratickych stran redlné znemoznila pora-
zit velmi populdrniho komunistického funkciondte Leonida Kravcuka, ktery mél
po vyhldseni nezévislosti zemé aureolu ,muze, jenz dokdzal oddélit Ukrajinu bez
vélky a krve®. Takové nejednotnost demokratickych lidrai postupné zapticinila upa-
dek autority Ukrajinské republikanské strany a ¢asem i Narodniho ruchu Ukrajiny.
Vétsina ¢lentt UHS, kromé nékolika vid¢ich postav, za nékolik let fakticky ukonila
politickou kariéru. Odhlédneme-li od toho, Ze politickou ¢innost vétsiny ¢lena
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UHS v obdobi nezavislosti miizeme hodnotit jako naprosto netspésnou, nic to ne-
méni na vyznamné roli, jiz sehrala UHS v poslednich letech existence SSSR, a jeho
kli¢ové uloze pii ziskdni ukrajinské nezavislosti.

ABSTRAKT

Cinnost Ukrajinského helsinského spolku na konci
osmdesatych let 20. stoleti v Ukrajiné

Radomyr Mokryk

Studie se vénuje ¢innosti Ukrajinského helsinského spolku v podminkach politiky
ptestavby v sovétské Ukrajiné od jeho vzniku v 1été 1988 az do jeho transformace
na politickou stranu v dubnu 1990. Nova politika sovétského vedeni na konci osm-
desatych let umoznila vznik a fungovani opozi¢nich skupin v celém SSSR. Tato
uskupeni se ale setkdvala s pasivni reakci spole¢nosti i s represivnimi opattenimi ze
strany vlddy. Nejdynamictéjsi skupinou v Ukrajiné se stal Ukrajinsky helsinsky spo-
lek zaloZzeny byvalymi politickymi vézni. Pod hlavi¢kou hnuti na obranu lidskych
prav se zabyval politickymi, kulturnimi a ekologickymi problémy, a také fakticky
zahdjil boj za nezévislost Ukrajiny. Svého cile doséhl po své transformaci v politic-
kou stranu; viidci UHS sehréli vyznamnou roli pii vyhld$eni suverenity a pozdéji
i nezévislosti Ukrajiny v ukrajinském parlamentu.

Kli¢ova slova: Ukrajinsky helsinsky spolek, perestrojka, disent, lidska prava, opo-
zi¢ni hnuti, statni nezavislost.
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ABSTRACT

The Activities of the Ukrainian Helsinki Union
in the Late 1980s in Ukraine

Radomyr Mokryk

The study is devoted to the activities of the Ukrainian Helsinki Union (Ukrajinska
helsinska spilka) in terms of politics of reconstruction in Soviet Ukraine since its
foundation in the summer of 1988 until the transformation of the association into
a political party in April 1990. The new policy of the Soviet leadership at the end
of 1980s enabled the creation and functioning of many opposition groups throughout
the USSR. These groups, however, fought with passive society and repressive
measures taken by the government. In Ukraine the most dynamic group was the
Ukrainian Helsinki Union founded by former political prisoners. Under guise of
the movement in defence of human rights UHS focused on political, cultural and
environmental problems and actually began the struggle for independence of Ukraine.
It reached its goals after its transformation into a political party when leaders of
the UHS played an important role in the promulgation of sovereignty and shortly
in the proclamation of the independence of Ukraine in the Ukrainian parliament
in 1991.

Key Words: Ukrainian Helsinki Union, Perestroika, Dissidents, Human Rights,

Oppositional Movement, State Independence.
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